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MATERIAL SUPLEMENTARIO 1

Apéndice S1. Estimación de los índices bióticos

1.- Índice de diverSidAd de ShAnnon-Wiener

El índice de diversidad de Shannon-Wiener (H’), fue calculado utilizando el programa PRIMER 7.0, de acuerdo a la 
siguiente fórmula:

donde Pi es el porcentaje de la abundancia del taxón i.

2.- Índice de WArWick

El índice de Warwick (W) (Warwick, 1986) fue estimado utilizando el programa PRIMER 7.0. Este índice describe el grado 
de separación de las curvas ABC y los valores fluctúan entre -1 y 1. Un valor de W cercano a 1 indica una condición no 
perturbada mientras que, valores de W cercanos a -1 se asocian con una condición de perturbación. El valor de W se 
estima de acuerdo a la siguiente fórmula:

donde S corresponde al número de taxones en cada muestra, Bi corresponde a la biomasa del taxón i, y Ai es la abundancia 
del taxón i.

3.- AMBi y M-AMBi

Los índices bióticos AMBI (Borja et al. 2000) y M-AMBI (Muxika et al. 2007) fueron estimados utilizando software AMBI 
de AZTI (ver. 5.0, http://ambi.azti.es/), con el listado de especies actualizado a mayo 2022 siguiendo las directrices 
establecidas por Borja et al (2000, 2008), Borja & Muxika (2005) y por Hernández-Miranda et al (2021). Para la estimación 
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del AMBI se consideró la siguiente fórmula:

AMBI = [(0 × %GEI) + (1.5 × %GEII) + (3.0 × %GEIII) + (4.5 × %GEIV) + (6.0 × %GEV)]/100

donde GEI a GEV corresponde al número de individuos que pertenecen a cada uno de los grupos ecológicos.

4.- BenTiX

El cálculo del índice BENTIX (Simboura & Zenetos, 2002), consideró la asignación de los taxones a los grupos ecológicos 
determinados previamente para el cálculo del índice AMBI y se basó en la siguiente formula: 

BENTIX = (6 × %GS + 2 × %GT) / 100

Donde GS corresponde al porcentaje relativo de las especies sensibles y agrupa a las especies pertenecientes a los 
GEI+GEII, GT corresponde al porcentaje relativo de especies tolerantes y agrupa a las especies pertenecientes a los 
GEIII+GEIV+GEV (Simboura & Zenetos, 2002; Simboura et al. 2007).

5.- BopA y BpA

El índice BOPA (Dauvin & Ruellet, 2007) surge después de un estudio inicial que demostró la efectividad de proporción 
de poliquetos oportunistas y anfípodos (exceptuando los anfípodos del género Jassa) para identificar eventos de derrames 
de petróleo (Gesteira & Dauvin, 2000). Para su determinación se utilizó la siguiente fórmula.

donde fpo  corresponde a la frecuencia de los poliquetos oportunistas y fA es la frecuencia de los anfípodos presentes 
(exceptuando los del género Jassa).

El índice BPA (Dauvin et al. 2016) es una adaptación del índice BOPA y considera la proporción entre todos los poliquetos 
presentes, independiente de si son considerados oportunistas o no y, los anfípodos.

donde fp  corresponde a la frecuencia de todos los poliquetos y fA es la frecuencia de todos los anfípodos presentes.
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